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1. Introducere - motivarea alegerii temei, necesitatea si actualitatea acesteia

Prin tema noastra de cercetare doctorala ne-am propus o privire comparativa asupra
societdtilor cu raspundere limitatd, astfel cum se infatiseaza acestea in dreptul roméanesc si
n dreptul albanez, punctand elementele comune, de constituire, functionare, transformare
si dizolvare, precum si elementele de continuitate, dar accentudnd si aspectele de
specificitate, care deosebesc cele doua sisteme de drept si care, in legislatia Romaniei sunt
tratate prin Legea societatilor nr.31/1990, iar in legislatia albaneza sunt tratate cu precadere
n cele 233 de articole ale Legii nr.9901 din data de 14.04.2008 privind comerciantii si
societdtile comerciale.

Subiectul tezei noastre de doctorat nu a fost unul usor, deoarece necesita vaste
cunostinte si abordarea unei bibliografii variate, nu doar in domeniul dreptului romén si al
celui albanez, dar si in domeniul dreptului european, ceea ce presupune aspectele de drept
comparat ale lucrarii.

Am incercat pe parcursul lucrarii noastre sa tratam subiectul ales de o maniera clara,
concisd, aratand mai intai care este situatia societatilor cu raspundere limitata in general Tn
dreptul intern, roman si albanez, dar cu o privire speciald asupra societatilor cu raspundere
limitata cu asociat unic, care au anumite specificitati.

Subiectul ales ne-a purtat pe taramul dreptului societatilor din Romania si Albania,
dar si la nivelul altor legislatii europene, cu care am incercat o comparatie, in ideea de a
sublinia statutul actual al societatilor cu raspundere limitata cu asociat unic intr-un cadru
mai larg, european.

Solutiile (mai ales cele diferite) gasite de legiuitorul romén sau de cel albanez au
fost pe larg subliniate, punctand mai cu seama diferentele si scotand in evidenta aspectele
pozitive, care ar putea constitui temei pentru un cadru juridic european al dreptului
societatilor.

Am regdsit la nivelul celor doud legislatii atat chestiuni de apropiere, de fond
comun, cat si elemente de diferentd (pe care le vom preciza in cele ce urmeaza), care s-au
reflectat cel mai bine in solutiile jurisprudentiale alese de instantele nationale.

Motivul pentru care am ales aceastd tema si am incercat o tratare comparativa este
datorat faptului ca, la nivelul dreptului societar, societatile cu raspundere limitatd sunt cele
mai numeroase atat in dreptul roman, cat si in cel albanez, astfel incit se impunea tratarea
acestui subiect ca o0 reflectare in ambele sisteme de drept, atdt prin prisma solutiilor
teoretice abordate, cat si din perspectiva practicii instantelor nationale.

Consideram ca tema de cercetare doctorala este deopotriva actuala, cat si extrem de
importantd atata vreme cat numarul cel mai mare de persoane juridice, ca forma de
organizare, este dat de societdtile cu raspundere limitata, atat in dreptul roman, cét si in cel
albanez.



Din cunostintele noastre, nu a existat pand acum o abordare comparativd a
subiectului in cele doua sisteme de drept, astfel incat studiul nostru isi releva necesitatea,
dar si elementele de specificitate caracteristice solutiilor alese de dreptul intern roméan sau
de cel albanez.

Fiind si primul studiu de acest fel care incearcd sa trateze exhaustiv problema
dreptului societatilor in cele doud legislatii, cu sigurantd va avea si lacune, pe care vom
incerca sa le depasim in editiile viitoare ale lucrarii pe care avem de gand sa o publicam.

2. Structura tezei

Pe parcursul lucrarii noastre structuratd in doua mari parti (titluri) am urmarit sa
prezentam elementele definitorii ale societatilor cu raspundere limitatd in cele doud sisteme
de drept, modul de organizare specific al acestora, chestiunile ce tin de sediul social,
patrimoniu sau scopul activitatii derulate, precum si aspectele care ne conduc spre
conceptia monistd a Codului civil roman intrat in vigoare la 1 octombrie 2011.

Teza de doctorat intitulatd Societatea cu raspundere limitata in dreptul roman si in
cel albanez, cu privire deosebita asupra societatilor cu raspundere limitata cu asociat unic
este structurata in doua titluri, la randul lor formate din capitole, sectiuni si subsectiuni.

Titlul I, destinat persoanei juridice societate cu raspundere limitata in dreptul roman
(in principal), dar si in dreptul comparat (in subsidiar), a vizat prezentarea problematicii
alese, in sensul elementelor structurale ale unei societdti cu raspundere limitata, care
trebuie sa tind cont de asociati si de modalitdtile acestora de a raspunde, de structura
capitalului social, de modul de administrare al societatii cu rdspundere limitatd, de
aspectele privind modificarile ce pot interveni asupra actului constitutiv etc.

In acelasi titlu am abordat si problematica societdtii cu raspundere limitatd cu
asociat unic, asa cum ni se dezvaluie a fi aceasta in dreptul intern roman, tratand
chestiunile de naturd istoricd sau terminologicd, dar si natura societdtii cu raspundere
limitata cu asociat unic, modalitatile de constituire, functionare, dizolvare si lichidare. Tot
aici am facut referire si la drepturile si obligatiile asociatului unic.

In partea intdi a lucrdrii noastre am abordat si cateva aspecte de drept comparat in
sensul prezentdrii elementelor specifice societatilor cu raspundere limitatd (cu mai multi
asociati sau cu asociat unic) in legislatia nationala a unor state precum: Franta, Germania,
Marea Britanie, Austria etc.

Am abordat totodatd si problematica societatii europene, dar si modalitatile de
constituire a unei societdti cu rdaspundere limitata strdine in Romdnia (aspecte privind
filiala si sucursala societatilor).

Oarecum in oglinda , cel de-al doilea titlu al lucrarii noastre a tratat problematica
societatii cu raspundere limitata si a societatii cu raspundere limitata cu asociat unic de data
aceasta din perspectiva legislatiei albaneze.

Astfel, Tn primul capitol am prezentat generic chestiunile privitoare la formalitatile
de constituire a unei societati cu raspundere limitata in dreptul albanez, aspectele privind
asociatii si atributiile pe care acestia si le impart, modul cum este structurat capitalul social,
dar si cel 1n care se face administrarea efectiva a acestora.

Cel de-al doilea capitol al partii a doua a urmarit in detaliu elementele constitutive
specifice societdtii cu raspundere limitata in legislatia albaneza, de la istoricul acestui tip de
societate la nivelul legislatiei din Albania, pand la prezentarea pe larg a legii albaneze



nr.9901/2008 privind comerciantii si societdtile, trecand apoi spre etapa de infiintarea a
societatii cu raspundere limitata si de inregistrare a sa la Centrul National de Inregistrare.

Tn cel de-al treilea capitol al partii a doua a tezei noastre ne-am indreptat atentia
spre functionarea si organele societatii cu raspundere limitata, tratdnd in detaliu chestiunile
privitoare la Adunarea Generald a Asociatilor/Actionarilor, aspectele privind raspunderea
asociatilor fatd de societate si fatd de creditorii acesteia, precum si chestiunile care i
privesc pe administratori, Incepand cu numirea si eliberarea lor din functie, cu prezentarea
drepturilor si a prerogativelor pe care le au, dar si cu obligatiile si sarcinile care le incumba.

Capitolul al patrulea din cea de-a doua parte a tezei de doctorat este destinat
analizei aspectelor ce tin de dizolvarea si de lichidarea societétilor cu raspundere limitata in
dreptul albanez, continand conditiile generale in care se poate produce dizolvarea, precum
si procedurile aplicabile lichidarii societatilor solvabile, incheindu-se cu cateva referiri la
procedura insolventei.

In partea finali a lucrarii de doctorat am tras concluziile cercetdirii noastre de drept
comparat si am initiat cateva propuneri de lege ferenda, atat in ceea ce priveste legislatia
albanezd in domeniu, cat si legislatia roméneascd, incercdnd sa punctam
avantajele/dezavantajele infiintarii, functionarii, modificarii si desfiintarii societdtilor cu
raspundere limitatd in cele doud sisteme legislative, atasand totodatd, sub forma unor
anexe, si doud modele de acte constitutive folosite in cadrul procedurilor de Tnmatriculare a
societdtilor cu raspundere limitatd cu asociat unic in Romania si in Albania.

3. Elemente relevante si aspecte inovatoare ale tezei

Subliniem faptul ca, pe tot parcursul cercetdrii noastre doctorale, abordarea
societdtilor cu raspundere limitata in dreptul roman si in cel albanez, cu privire deosebitd
asupra acelor entitati juridice care au un singur asociat, s-a facut de o maniera comparativa,
cu puternice accente de analiza pluriunghiulara, care sa releve calitatile si defectele celor
doua sisteme de drept din perspectiva modului de legiferare a societatilor cu raspundere
limitata.

Analiza Legii nr.31/1990 din dreptul roman si a Legii nr.9901/2008 din dreptul albanez
ne-au scos in fatd atdt elementele de reglementare comune, cat si solutiile de diferentd
adoptate de cei doi legiuitori.

Analiza nu s-a facut doar din perspectiva celor doua sisteme de drept, ci am incercat
(s1, speram noi, cd am si reusit) s facem o tratare mai largd, din perspectiva dreptului
european, care s fie utila in crearea imaginii de ansamblu a ceea ce inseamna societatile cu
raspundere limitatd astazi la nivel european si ce pondere detin acestea in randul
persoanelor juridice.

De cele mai multe ori, tratarea subiectului a fost una la obiect, clara, simpla si coerenta,
tocmai pentru a crea cititorului (fie el specialist In domeniu, sau neofit in sfera dreptului
societar) imaginea de ansamblu, corectd si, sperdm noi, completa, a ceea ce Inseamna
astazi, in realitatea juridicd romaneasca si in cea albanezd, societdtile cu raspundere
limitata.

La fiecare dintre cele doud mari parti ale lucrarii (cea destinatd dreptului roman si cea
destinata dreptului albanez), am incercat sa facem o prezentare comparativa, in oglinda ,
punctand acolo unde a fost cazul solutiile viabile adoptate de un legiuitor sau de altul, si
subliniind lacunele si inadvertentele din cele doua legislatii.



Am regasit la nivelul celor doua legislatii atat chestiuni de apropiere, de fond comun,
cdt §i elemente de diferenta, care s-au reflectat cel mai bine in solutiile jurisprudentiale
alese de instantele nationale si la care fie am facut trimitere, fie le-am detaliat pe larg, acolo
unde am considerat ca se impune pentru a sustine cu practicd judiciara conceptele din
textele de lege.

In ceea ce priveste societitile cu raspundere limitata in dreptul roman si in cel
albanez, am analizat in detaliu pe parcursul lucrarii noastre aseméanarile si deosebirile dintre
cele doua legislatii, dar vom relua in randurile de mai jos, de o manierd succinta,
concluziva, aspectele cele mai importante.

In ceea ce priveste constituirea societatilor, exista cateva etape ce trebuie urmate.
Astfel ntr-o pr1ma faza se Verlﬁca dlspon1b111tatea denumirii s001etat11 si se rezerva
pentru plata unei taxe de 72 de lei. In Albania aceasti etapa dureazi tot foarte pu‘gln, casiin
Romania (mai putin de o zi), dar se face online, contra platii unei taxe de 0,7 euro.

Ulterior, trebuie depus la o banca capitalul social, conform actului constitutiv.
Aceastd etapd de reguld nu implicd costuri (altele decat capitalul social in sine) si
presupune depunerea capitalului social la banca, ce va emite o recipisa doveditoare care va
fi depusa cu restul dosarului de iInregistrare la Registrul Comertului. Banca la care se
depune capitalul social nu trebuie sa fie neaparat si banca unde viitoarea societate isi va
deschide conturile si prin intermediul cireia va derula activitatile financiar-fiscale. n
Albania se depune o cerere de inregistrare a Certificatului de inregistrare si a numarului
unic de inregistrare la Centrul National de Inregistrare, care dureazi de regul o zi si are un
cost de aproximativ 0,7 euro.

O alta faza consta in inregistrarea societdtii la Oficiul Registrului Comertului din
Romania, care dureaza aproximativ 3 zile lucrdtoare si care presupune plata unor taxe in
valoare de aproximativ 350 lei. In Albania se face inregistrarea angajatilor in Registrul
Regional al Angajatilor care dureaza o zi si pentru care nu Se percep taxe.

Ulterior, legislatia romand dispune inregistrarea in scopuri de TVA (taxa pe
valoarea adaugata), toate celelalte formalitati de inregistrare si luarea in evidentele fiscal,
care se transmit de Oficiul Registrului Comertului si se opereaza in mod automat, de la
inregistrarea societdtii in Registrul Comertului, inclusiv atribuirea codului fiscal, in
aproximativ 3 zile lucritoare, fara plata de taxe. In Albania se face inregistrarea la Biroul
Municipal de Venituri Interne, care dureaza o zi si costa intre 268-322 euro.

Potrivit dreptului roméan, se face mai apoi inregistrarea contractelor angajatilor in
REVISAL — serviciul online al Inspectiei Muncii, pe loc, printr-o procedura online. in timp
ce in Albania se face achizitionarea de imprimate-tip pentru facturi de la autoritatile fiscal,
care dureaza o zi si presupune un cost de 2,5 euro.

In ceea ce priveste stampila, incepand cu data de 23.07.2015 societatile roméne nu
mai sunt obligate sd aplice stampila pe documentele ce se depun la autoritati sau care sunt
incheiate in relatia dintre societati’. In vreme ce in Albania este necesari fabricarea
stampilei societatii care se face de reguld intr-o zi si costa 21,5 euro.

Desi procedura de inregistrare a unei societati cu raspundere limitata Tn Albania este
mai scurtd ca duratd, ceea ce reprezinta un real avantaj, aceasta este in primul rand mai
costisitoare decat cea din Romania, iar in al doilea rand presupune implicarea mai multor

! Potrivit Ordonantei Guvernului Romaniei nr. 17/15.07.2015 privind reglementarea unor masuri fiscal-
bugetare si modificarea si completarea unor acte normative.



institutii ale statului in procedura post-inregistrare in registrul comertului, ceea ce este de
naturd sa accentueze elementul birocratic.

Cu privire la drepturile si obligatiile asociatilor, este de mentionat faptul ca art.6 al
Legii nr.31/1990 prevede interdictia dobandirii calitatii de asociat fondator pentru mai
multe categorii de persoane’. O interdictie asemanitoare nu se regiseste in dreptul albanez
decat pentru membrii consiliului de administratie sau ai consiliului supervizor al unei
societati si pentru reprezentantii asociatilor in cadrul adunarii generale.

In ambele legislatii sunt prevazute dispozitii similare cu privire la dreptul asociatilor de
a participa la beneficii si pierderi, proportional cu cota de participare la capitalul social.
Ambele legislatii permit prevederea si a unei alte modalitati de impartire a beneficiilor
societatii prin actul constitutiv.

Legislatia albaneza are totusi niste prevederi speciale In cazul stabilirii unor interdictii
suplimentare de a distribui profiturile catre asociati, conditionand aceasta distribuire, pe
langa existenta unui profit real conform legii stabilit in baza bilantului fiscal, de inca doua
aspecte, respectiv:

- activele societdtii sa poata acoperi integral datoriile sale;

- societatea sd dispund de active lichide suficiente pentru a achita obligatiile ajunse
la scadenta in urmatoarele 12 luni.

Pentru aceasta administratorii elibereaza un certificat de solvabilitate, care confirma
in mod expres ca distributia propusda a dividendelor indeplineste aceste cerinte
suplimentare, in caz contrar fiindu-le interzis sa elibereze un astfel de certificat si, mai
mult, urmeaza sa raspunda personal fatd de societate pentru autenticitatea acestui certificat
de solvabilitate, inclusiv in cazul in care, din neglijenta, il elibereaza nefiind intrunite
conditiile.

Administratorii vor fi astfel raspunzatori pentru restituirea dividendelor fatd de
societate Tn cazul In care elibereaza (din neglijentd sau cu rea-credintd) certificatul de
solvabilitate.

Ca o comparatie, legea romana limiteazd posibilitatea raspunderii fatd de societate
numai pentru asociatii (deci nu si pentru administratori) care au iIncasat dividende, au
cunoscut sau, in Tmprejurdrile existente, trebuiau sa cunoascd existenta unor nereguli numai
n procedura stabilirii profitului conform legii sau cea a distribuirii efective a dividendelor.

Cele mai multe drepturi generale ale asociatului sunt similare in ambele legislatii.
Exista insa si cateva deosebiri majore intre cele douad sisteme de drept, unele dintre acestea
fiind adoptate de legiuitorul roman odata cu intrarea in vigoare a noului Cod civil, la 1
octombrie 2011, astfel:

- asociatul nu poate face concurentd societatii pe cont propriu sau pe contul unei
terte persoane si nici nu poate face pe socoteala sa ori pe socoteala altuia vreo
operatiune care ar putea fi pagubitoare pentru societate;

- asociatul nu poate lua parte pe cont propriu sau pe contul unei terfe persoane la o
activitate care ar conduce la privarea societdtii de bunurile, prestatiile sau
cunostintele specifice la care asociatul s-a obligat;

2 Art.6 din Legea nr.31/1990 prevede ci: persoanele care, potrivit legii, sunt incapabile ori care au fost
condamnate pentru infractiuni contra patrimoniului prin nesocotirea increderii, infractiuni de coruptie,
delapidare, infractiuni de fals in Inscrisuri, evaziune fiscald, infractiuni prevazute de Legea nr. 656/2002
pentru prevenirea §i sanctionarea spaldrii banilor, precum si pentru instituirea unor masuri de prevenire si
combatere a finantarii actelor de terorism, republicatd, sau pentru infractiunile prevazute de prezenta lege.



- beneficiile rezultand din oricare dintre activitatile interzise potrivit dispozitiilor
de mai sus se cuvin societdfii, iar asociatul este {inut pentru orice daune ce ar
putea rezulta;

- asociatul nemultumit de o hotarare luatd cu majoritatea voturilor poate contesta
hotararea in instantd, in termen de 15 zile de la data la care a fost luata, daca a
fost prezent, si de la data comunicarii, daca a fost lipsa. Daca hotararea nu i-a
fost comunicata, termenul curge de la data la care a luat la cunostinta de aceasta,
dar nu mai tarziu de un an de la data la care a fost luata hotararea;

- termenul de 15 zile prevazut mai sus este un termen de decadere;

- dispozitii privind raspunderea asociatilor aparenti, inexistente Tn reglementarea
anterioard. Asfel, orice persoana care pretinde ca este asociat sau creeaza tertilor
deliberat o aparentd convingatoare in acest sens raspunde fatd de tertii de buna
credintd, intocmai ca un asociat; societatea nu va raspunde fata de tertul astfel
indus in eroare decat daca i-a dat motive suficiente pentru a fi considerat drept
asociat nou, in cazul in care, cunoscand manoperele pretinsului asociat, nu ia
masurile rezonabile pentru a impiedica inducerea terfului in eroare;

- dispozitii novatoare sunt introduse de noul cod civil roman si privind asociatii
oculti; astfel, asociatii oculti raspund fata de tertii de buna credinta ca si asociatii
aparenti.

In ceea ce priveste obligatia principali a asociatilor, aceasta consti in a asigura
conducerea societatii cu raspundere limitatd prin intermediul Adunarii Generale a
Asociatilor, aceasta avand atributii esentiale cu privire la functionarea societatii.

Legat de aportul la constituirea societatii, o diferenta majora intre legislatiile celor
doua tari consta in faptul ca, in Romania, conform art. 11 din Legea nr. 31/1990 modificata
si republicatd, capitalul social al unei societati cu raspundere limitata nu poate fi mai mic
de 200 lei si se divide in parti sociale egale, care nu pot fi mai mici de 10 lei. Tn timp ce
Albania valoarea minima a capitalului social este de 100 lek (aproximativ 3,30 lei), adica
cu mult mai mica decat in legislatia romana, incurajand astfel crearea de noi societati.

Aportul asociatilor la capitalul social poate fi in numerar si In naturd, acesta din
urmi fiind optional. Intrucit sumele de bani sunt indispensabile inceperii activitatii
comerciale, aporturile in numerar sunt obligatorii la constituirea societdtii comerciale,
indiferent de forma ei. Aportul in naturd poate avea ca obiect anumite bunuri imobile
(cladiri, instalatii etc.), bunuri mobile corporale (materiale, marfuri etc.) sau incorporale
(creante, fond de comert etc.). Aceste aporturi se realizeaza prin transferarea drepturilor
corespunzatoare si predarea efectiva a bunurilor catre societate, daca este vorba de bunuri.

Aportul poate consta in transmiterea catre societate a dreptului de proprietate
asupra bunului ori doar a dreptului de folosintd. In lipsa unei stipulatii contrare,

bunurile devin proprietatea societatii. Se intelege ca daca s-a convenit transmiterea
dreptului de proprietate, bunul va intra in patrimoniul societatii, asociatul nemaiavand
vreun drept asupra lui.

In consecinta, bunul nu va putea fi urmarit de creditorii asociatului, iar la dizolvarea
societdtii, asociatul nu va avea dreptul la restituirea bunului, acesta fiind activ al societatii.

Daca aportul are ca obiect un bun imobil sau un bun mobil corporal, raporturile
dintre asociat i societate sunt raporturi juridice asemandtoare celor dintre vanzator si
cumparator. Cu privire la transferul dreptului de proprietate asupra bunului, Legea nr.
31/1190 modificata, prevede ca bunul devine proprietatea societdtii ,,din momentul
inmatricularii ei in Registrul comertului”. Prin urmare, daca bunul piere Tnainte de



inmatricularea societatii, riscul este suportat de catre asociat; el va fi obligat sd aduca in
societate un alt bun, ori un aport echivalent in numerar. Bunul care face obiectul aportului
in naturd trebuie evaluat in bani, pentru a se putea stabili valoarea partilor de interes
(partilor sociale) sau a actiunilor cuvenite asociatului in schimbul aportului. Aceasta
evaluare se face de catre asociati sau, cand este prevazut expres de lege, de catre experti
autorizati.

Tn cazul n care bunul care face obiectul aportului in naturd a fost adus in folosinta
societatii, in doctrind se considera ca raporturile dintre asociat i societate sunt guvernate
de regulile referitoare la uzufruct. Intrucat societatea dobandeste numai un drept de
folosintda, asociatul ramane proprietarul bunului si In aceastd calitate, la dizolvarea
societatii, are dreptul la restituirea bunului.

Aportul in natura poate avea ca obiect bunuri mobile incorporale, cum sunt
creantele, brevetele de inventie, marcile, know-how-ul etc.

Deosebirile legislatiei albaneze fatd de cea romdna privind aportul la capitalul
social® sunt urmatoarele:

- in dreptul roméan evaluarea bunurilor poate fi facuta si prin conventia partilor pe

cand, in dreptul albanez, este obligatorie evaluarea expertului;

- grija legiuitorului albanez in a reglementa amanuntit regimul aportului in natura
este mai mare (de exemplu, nu se permit bunuri neconsumptibile, nu e admisa
compensatia creantelor dintre asociat §i societatea comerciald in privinta
aportului si in fine, este interzisa exercitarea dreptului de retentie al asociatului
n raporturile cu societatea debitoare, cand e vorba de aportarea unui bun).

Existd si o asemanare semnificativa privind prezumtia ca, in lipsa oricarei
precizari, bunul se considera transmis cu titlu de proprietate.

Administrarea societatii* se face in ambele legislatii in mod sunt similar,

evidentiindu-se insa si cateva diferente semnificative:

- numai in dreptul romén existd detalieri privind raspunderea administratorilor, in
sensul trimiterii la modelul contractului de mandat, dar si a detalierii cazurilor
de raspundere divizibild/solidara, precum si a interdictiei cumularii calitatii de
salariat cu cea de mandatar;

- obligatiile de neconcurenta, diligentd si prudenta, loialitatea, confidentialitatea,
independenta sunt obligatii ale administratorilor detaliat prezentate Tn legea
speciald odata cu aderarea la UE preluarea conceptului bussiness judgement
rule din dreptul american - conform acestuia, o decizie de afaceri adoptata intr-0
situatie prezumata ca fiind in interesul societatii, 1l absolva pe administrator de
raspundere, chiar daca ulterior se va dovedi ca decizia era gresitd (in sensul de a
prejudicia societatea comerciald).

Din perspectiva legislatiei albaneze cu privire la societdtile cu raspundere limitata cu
asociat unic, trebuie mentionate cateva aspecte relevante. Astfel, in situatia in care, pentru

® Pentru detalii asupra aportului la capitalul social in legislatia albaneza, a se vedea pe larg Janet Dine, Michael
Blecher, The law on entrepreneurs and companies, text with commentary, Deutsche Gesellschaft fiir
Internationale Zusammenarbeit (GIZ) GmbH , Gent Grafik, Tirana, 2016, pag.45-46.

% Pentru detalii asupra modului in care se face administrarea societatilor in legislatia albanezi, a se vedea

pe larg Janet Dine, Michael Blecher, The law on entrepreneurs and companies, text with commentary,
Deutsche Gesellschaft flr Internationale Zusammenarbeit (G1Z) GmbH , Gent Grafik, Tirana, 2016,
pag.47-58.



un motiv sau altul, numarul asociatilor scade la unul singur, acest unic asociat are
obligativitatea de a Tnregistra, la Centrul National de Inregistrare, scaderea numarului de
membri si numele sdu, potrivit art.43 din Legea nr.9723/2007°. Tn cazul in care acest asociat
unic nu respecta aceasta obligatie legala, el va fi personal tinut responsabil pentru
angajamentele asumate de societate.

Din momentul in care aceasta Inregistrare a reducerii numarului de asociati la unul
singur a fost inregistrati la Centrul National de Inregistrare, societatea isi va continua
activitatea ca o societate cu raspundere limitata cu asociat unic®.

Precizam si ¢ subscriem opiniei potrivit careia’ formularea, din punct de vedere
substantial, a articolului 3 alin.1 al Legii nr.9901/2008 este deficitara si chiar lipsita de sens
atata timp cat:

- a intreprinde obiective economice comune nu poate fi decat apanajul acelei societati
fondate de doi sau mai multi membri, si nicidecum al unei societati cu raspundere limitata
cu asociat unic, cand obiectivele economice nu pot fi decat particulare, individuale, si
nicidecum comune, din ratiuni de ordin numeric;

- 0 societate cu raspundere limitatd poate fi Infiintatd cu numai 100 Lek®, ceea ce
presupune un nivel foarte scazut al contributiilor cdtre societate, ce nu ar conduce
nicidecum la atingerea acelor programatice obiective economice comune despre care face
vorbire articolul 3 alin.1 al Legii nr.9901/2008.

Totodata, prevederile articolului 82 alin.6 sunt aplicabile (reprezentand o situatie speciald) si
in cazul societdtilor cu raspundere limitata cu asociat unic”.

Interdictiile privind dreptul de a vota al unui asociat unic, prevazute de art.89 alin.1 si
de art.148 alin.1 din Legea nr.9901/2008, au in vedere mai ales evitarea unui conflict de
interese intre asociat si societate, tindnd cont de principiile generale enuntate de art.14 alin.1
al Legii nr.9901/2008 potrivit caruia, atunci cand asociatii, membrii sau actionarii isi
exercitd drepturile, acestia trebuie sd ia in considerare interesele societatii, precum si
interesele celorlalti asociati, membri sau actionari.

Prevederi speciale privitoare la societatea cu raspundere limitata cu asociat unic sunt
cele din art.81 alin.3 al Legii nr.9901/2008. Potrivit acestui alineat, drepturile si indatoririle
Adundrii Generale 1n cazul societdtilor cu unic asociat vor fi exercitate de asociatul unic.

Deciziile pe care acesta le va lua vor fi consemnate in mod obligatoriu ntr-un
registru cu decizii, ale carui informatii nu pot fi alterate sau sterse.

Tn mod deosebit, Tn acest registru se vor mentiona in mod obligatoriu urmatoarele
tipuri de decizii (dar nu doar acestea, enumerarea fiind una exemplificativa):

- adoptarea declaratiei contabile anuale si a raportului de performanta

- distribuirea profiturilor si acoperirea pierderilor

- deciziile privind efectuarea de investitii

- restructurarea societatii sau dizolvarea acesteia

Orice decizie care nu este inregistrata in acest registru al deciziilor ce privesc societatea
cu raspundere limitata cu asociat unic, va fi considerata nula si neavenita. Acest lucru nu va

> Art.71 alin.1 din Legea nr.9901/2008.

® Art.71 alin.2 din Legea nr.9901/2008.

"Thomas Bachner, Edmund-Philipp Schuster, Martin Winner, The New Albanian Company Law, Tirana,
Botimet Dudaj, February 2009, nota de subsol nr.108, pag.92.

® O sumi foarte mic, ce inseamna aproximativ 3,30 lei.

% Situatia este descrisa de articolul 82 alin.7 teza a 2-a din Legea nr.9901/2008.



afecta raspunderea societatii fatd de terti decat daca societatea dovedeste ca tertii stiau sau
putea sti despre nulitatea respectivei decizii.

In ceea ce priveste societitile cu raspundere limitati cu asociat unic, reamintim
definitia datd de art.3 alin.1* al Legii nr.9901/2008, care vorbeste despre societdti in
general, dar si despre societatile cu asociat unic.

In acelasi timp, putem intdlni si situatia in care o societate a avut la momentul
infiintarii doi sau mai multi asociati, Insd pe parcursul deruldrii activitatii sale, din varii
motive®®, ea poate deveni societate cu raspundere limitatd cu asociat unic, in sensul in care
reducerea numarului de actionari la unul singur nu va conduce la dizolvarea societatii'%.

Pe de alta parte, in ceea ce priveste societatile cu raspundere limitatd cu asociat unic,
legislatia albanezd se aratd destul de circumspectd la adresa asociatului unic, ceea ce a
indreptatit doctrina sa afirme, in alte privinte, totusi, legislatia albaneza a societatilor
afiseaza o neincredere zdrobitoare 1n privinta societdtilor cu un singur membru, ceea ce a
rezultat intr-un numar de prevederi discriminatorii, a caror valoare este indoielnica, nu in
ultimul rand pentru ca sunt usor de ocolit™®.

Consideram ca, doar pentru cd o societate, la momentul infiintarii, are un singur
asociat, sau pentru ca ulterior, din cei cativa asociati, aceasta va raimane cu unul singur, nu
inseamnd ca interesele asociatului unic se vor confunda 100% cu interesele societatii in
sensul gasirii acelor cai de a ocoli legea si de a transforma societatea intr-un paravan pentru
obtinerea de profituri mai mult sau mai putin licite. Intelegem in acelasi timp si motivele
pentru care legiuitorul albanez a preferat si trateze aparte chestiunea societdtilor cu
raspundere limitata cu asociat unic, sau pe cea a societatilor pe actiuni cu unic actionar.

In acest sens al regulilor special instituite pentru societitile care au asociat unic (sau
actionar unic, in cazul societitilor pe actiuni) regisim prevederile art.71 alin.1' si ale
art.114 alin.2 din Legea nr.9901/2008.

Astfel, potrivit art.71 alin.1, in situatia in care, pentru diverse motive, numarul
asociatilor scade la unul singur, acest unic asociat are obligativitatea de a inregistra la
Centrul National de Inregistrare sciderea numirului de membri si numele siu, potrivit art.43
din Legea nr.9723/2007 cu privire la Centrul National de Inregistrari.

In cazul in care acest unic asociat nu respectd aceasti obligatie legala, el va fi
personal tinut responsabil pentru angajamentele asumate de societate.

Din momentul in care aceastd inregistrare a reducerii numarului de asociati la unul
singur a fost inregistrati la Centrul National de Inregistrare, societatea isi va continua
activitatea ca o societate cu raspundere limitata cu asociat unic.

10 Art.3 alin.1al Legii nr.9901/2008.0 societate este infiintati de doud sau mai multe persoane fizice
si/sau juridice care consimt sd intreprinda obiective economice comune, prin intermediul contributiilor
catre societate asa cum sunt acestea prevazute de statutul ei. O societate cu raspundere limitatd si o
societate pe actiuni pot fi infiintate si de o singura persoana (un singur asociat sau societati pe actiuni).

! Precum vénzarea partilor sociale catre un singur asociat, mostenirea partilor sociale ale unui asociat de
catre un alt asociat etc.

12 Art.187 alin.2 din Legea nr.9901/2008, care face referire la situatia societdtilor pe actiuni, dar care trebuie
inteles ca fiind aplicabil si societdtilor cu rdspundere limitata.

% Thomas Bachner, Edmund-Philipp Schuster, Martin Winner, The New Albanian Company Law,
Tirana, Botimet Dudaj, February 2009, pag. 49.

“Art.71 alin.1 din Legea nr.9901/2008. Societatea cu asociat unic. Dacd societatea rimine cu un asociat
atunci asociatuleste obligat de a inregsitra acest fapt dupa art. 43 Din legea nr. 9723/2007 (pentru centrul
national de inregistrare). Daca asociatul ramas nu Indeplineste aceastd conditie atunci el raspunde
personal in fatd de societate.
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O prevedere similara re%ésim si in privinta societdtilor pe actiuni, prin textul art.114
alin.2 din Legea nr.9901/2008 .

Fie ca este vorba despre societatea cu raspundere limitata care ramane cu un singur
asociat, fie ca este vorba despre societatea pe actiuni aflatd in aceeasi situatie, probabil ca
logica legiuitorului albanez a fost aceea de a proteja creditorii, prin anuntarea ramanerii unui
singur asociat/actionar In cadrul societatii si a numelui acestuia la Centrul National pentru
Inregistrari.

Consideram ca nu se oferd Insd o protectie sporitd creditorilor prin aceasta
formalitate de publicitate.

Probabil si din acest motiv s-a afirmat in doctrina de specialitate ca logica acestei
reguli este greu de sesizat deoarece pericolele pentru creditori nu depind in vreun grad
semnificativ de faptul ca societatea este, ethnic vorbind, o societate cu un singur membru,
sau ca existd un al doilea membru cu parti sociale/actiuni putine (de exemplu 1%) si fara
vreo influentd asupra deciziilor luate de membrul dominant si/sau de administrator**,

Trebuie subliniat si faptul ca aceastd reguld statuatd de art.71 alin.l din Legea
nr.9901/2008 nu este conformi cu cea de-a doudsprezecea directiva®’ in ceea ce priveste
armonizarea legislatiei nationale cu dreptul European. Astfel, cum este specificat si in
articolul 3 al directivei®®.

Cu alte cuvinte, 1n conditii foarte restrictive se poate antrena raspunderea asociatului
unic pentru angajamentele societatii si asta fara a face apel la regula instituita de art.2 alin.2
al Directivei 2009/102/CE. Acest lucru ne conduce la o alta propunere de lege ferenda in
domeniul dreptului albanez, si anume la modificarea art.71 alin.1 din Legea nr.9901/2008 in
conformitate cu legislatia europeana din domeniu.

Pe de alta parte, trebuie mentionatd o diferentd care nu este numai de nuanta, si
anume aceea care vorbeste despre antrenarea raspunderii celui care urmeazd sd devind
asociat unic/actionar unic, pe perioada pand la momentul inregistrarii aplicatiei la Centrul
National de Inregistrare.

Textul articolului 71 alin.1 al Legii nr.9901/2008 vorbeste despre obligativitatea
inregistrarii, de catre cel care urmeazd sa rdmand asociat unic, a scaderii numarului de
membri si a numelui sdu, inregistrare ce urmeaza sd se facd la Centrul National de
Inregistrari. Desi nu dureaza foarte mult, aceasta inregistrare nu se poate face instantaneu,
motiv pentru care asociatul unic este raspunzator, in proprio nomine, de toate angajamentele
pe care societatea le-a luat pana la momentul in care el a reusit sa efectueze inregistrarea la
Centrul National de Inregistrri. Din acel moment, asociatul unic nu mai rispunde in numele
sau, raspunzatoare fiind societatea.

> Cand numarul actionarilor descreste la unul singur, acesta va trebui sd raporteze aceastd descrestere la
Centrul National de Inregistrari. Daca actionarul unic nu isi respect aceastd obligatie, el va fi tinut in totalitate
si personal responsabil pentru angajamentele asumate de societate intre timp.

1 Thomas Bachner, Edmund-Philipp Schuster, Martin Winner, The New Albanian Company Law, Tirana,
Botimet Dudaj, February 2009, pag. 50.

7 Este vorba de directiva 2009/102/CE a Parlamentului european si a Consiliului Uniunii Europene, din data
de 16 septembrie 2009 Tn materie de drept al societatilor comerciale, privind societatile comerciale cu
raspundere limitata cu asociat unic.

¥ Daci o societate devine societate cu asociat unic, deoarece toate prtile sale sociale sunt dobandite de o
singura persoana, indicarea acestui fapt, precum si identitatea asociatului unic trebuie sa fie Inregistrate

in dosarul sau transcrise in registrul mentionate la articolul 3 alineatele (1) si (2) din Directiva

68/151/CEE sau sa fie inregistrate intr-un registru pastrat de societate si accesibil publicului.
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in situatia societatilor pe actiuni®, textul comporti o usoara diferenta, in sensul ci
nu mai avem de-a face cu inregistrarea descresterii, ci cu raportarea acesteia si a numelui
actionarului, scopul fiind 1nsa acelasi: publicitatea si Inregistrarea acestei modificari la
Centrul National pentru Inregistrari. Actionarul care urmeazi si devini unic actionar va
raspunde personal si in intregime pentru angajamentele asumate de societate intre timp,
adica de la momentul aparitiei acestei modificari si pana la momentul raportérii ei la Centrul
National de Inregistrari.

In niciuna dintre variante asociatul unic/actionarul unic nu poate evita rispunderea
personald dacad nu a anuntat descresterea numarului de ascociti/actionari la Centrul National
de Tnregistrare.

Insa, din momentul in care a efectuat formalitatile solicitate de art.71 alin.1 sau de
art.114 alin.2 in sensul inregistrarii/raportarii descresterii numarului de asociati/actionari si
al numelui celui care rdmane unic asociat/actionar, asociatul/actionarul unic nu va mai fi
tinut personal responsabil, ci in raporturile cu creditorii va raspunde societatea cu
raspundere limitata cu unic asociat sau societatea pe actiuni cu actionar unic.

Tn doctrina de specialitate s-a profilat si o solutie pentru a inlitura rispunderea
personald a asociatului unic/actionarului unic: contractul pentru transferul partilor
sociale/actiunilor catre ultimul asociat/actionar sa facd transferul conditionat pana la
momentul depunerii aplicatiei la Centrul National de Tnregistrare sau chiar pania la
momentul inregistrarii efective®.

Pe de alta parte, un alt aspect special care trebuie amintit, este cel la care face
referire art.13 alin.7 din Legea nr.9901/2008 .

Ratiunea 1n sine a regulilor stabilite de art.13 alin.7 este aceea de a nu pune
societatea n dificultate imprumutand de la aceasta sau garantand cu bunurile acesteia datorii
pe care le-ar putea avea/le-ar putea contracta asocitul unic in nume propriu.

Pe de alta parte, reversul acestei reguli face anevoioasa desfasurarea activitatii unei
societati cu raspundere limitata cu asociat unic, atata vreme cat capitalul minim de plecare
este de 100 Lek?.

Societatea va trebui sd se imprumute de la asociatul unic, insd potrivit prevederilor
art.13 alin.7, nu o poate face. Caz in care singura solutie rimane un imprumut de la alti
potentiali creditori, pe care asociatul unic trebuie sd 1i convingd de necesitatea si
profitabilitatea acordarii unui asemenea Imprumut.

4. Concluzii si propuneri de lege ferenda

Sperdm ca modul de expunere al tematicii noastre doctorale sa arate cad nu ne-am
multumit cu o simpld privire uniunghiulard care sa reflecte doar solutiile instantelor

9 Art.114 alin.2 din Legea nr.9901/2008.
% Thomas Bachner, Edmund-Philipp Schuster, Martin Winner, The New Albanian Company Law,
Tirana, Botimet Dudaj, February 2009, pag. 51.
21 Art.13 alin.7 din Legea nr.9901/2008. O persoani care este in acelasi timp administrator si asociat
unic/actionar unic al unei societati nu poate fi parte In contracte de imprumut sau de garantii pe care
sd le incheie cu societatea. Alte contracte pe care le incheie Intre el si societatea sa trebuie sd fie
nregistrate Tn procese-verbale tinute la sediul principal al societatii. Nerespectarea acestei obligatii
trebuie consideratd o incélcare administrativa, iar administratorul va fi pedepsit cu o amenda de pana
la 15.000 de Lek. Daca o asemenea incélcare administrativa este descoperita in timpul unui control
efectuat de autoritatile fiscale din domeniu, sanctiunea va fi stabilita de aceste autoritati
#2 Aproximativ 3.30 de lei.
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nationale, ci cd am mers citre ceea ce ar putea Insemna crearea unui drept comun in
materie si cunoasterea stadiului legislativ la nivel european.

Jurisprudenta analizata la nivelul fiecareia dintre cele doua parti ale lucrarii noastre s-a
dovedit una extrem de utild in a arata optiunile instantelor nationale spre una sau alta dintre
solutiile propuse si evidentiate la nivel doctrinar, de multe ori nuantabile si discutabile.

Cateva dintre propunerile de lege ferenda care s-ar putea constitui in tot atatea
modificari pozitive la nivelul dreptului societar romanesc ar fi:

- inserarea in statutul unei societati cu raspundere limitatd cu asociat unic a mentiunii
cum ca acea societate este 0 societate cu raspundere limitata cu unic asociat. Precizam ca
legea in materie prevede doar obligativitatea folosirii denumirii de societate cu raspundere
limitata sau S.R.L., lipsa unei astfel de mentiuni rezultand si din dispozitiile art. 7 alin. 1 lit.
b care prevede obligativitatea mentionarii formei, denumirii §i sediului, fara a face o
distinctie dupa cum societatea are unul sau mai multi asociati;

- dupa modelul reglementarii franceze, propunem de lege ferenda inserarea in litera
legii roméane a obligativitatii consemnarii deciziilor asociatului unic intr-un registru special
al deciziilor, care sa asigure astfel formalitatile de publicitate fata de tertii ce ar putea avea
un interes oarecare in legaturd cu activitatea societitii cu raspundere limitatd cu asociat
unic. Ar fi binevenitd introducerea obligativitatii legale de a inscrie deciziile asociatului
unic tntr-un registru de hotarari luate de acesta® (pentru cd momentan aceastd obligatie nu
existd), modificare ce ar fi binevenitd tocmai pentru a proteja interesele tertilor, care pot
exercita un control doar pe calea opozitiei, nefiind aplicabile dispozitiile art.132 din Legea
nr.31/1990 ce privesc modalitdtile de atacare a hotararilor adunarii generale a asociatilor;

- 1n cazul unei societdti cu raspundere limitata cu asociat unic, acesta poate indeplini
si functia de administrator, calitate ce poate antrena o raspundere patrimoniald, penald sau
chiar de drept al muncii. De principiu, in cazul societdtilor cu rdspundere limitatd nu este
necesard numirea cenzorilor, controlul gestiunii putdnd fi indeplinit de asociatul care nu
este si administrator al societatii. Dacd insa asociatul unic indeplineste si rolul de
administrator, atunci consideram de lege ferenda ca se impune numirea cenzorilor tocmai
pentru a asista, indruma si sprijini activitatea asociatului unic in operatiunile de gestionare
a societatii,

- o altd particularitate a functionarii societdtii cu raspundere limitatd este datd de
faptul cd, atunci cand intervin contracte intre asociatul unic si societate, acestea trebuie
incheiate in forma scrisa®, sub sanctiunea nulititii absolute. In acest sens, textul celei de-a
Xll-a Directive este mult mai suplu, permitand statelor semnatare sd nu prevadd in
legislatiile lor interne obligativitatea stabilirii in scris a contractelor intervenite intre
asociatul unic si societate dacd aceste contracte vizeazd operatiuni de natura obisnuita,
curentd pentru societate. Astfel, dincolo de importanta majora a consemnarii in SCris a unor
astfel de contracte (pentru societate, pentru asociatul unic, dar si pentru terti), este salutar
faptul cd norma comunitard scuteste de aceastd formalitate operatiunile curente ale
societatii, chiar daca acestea se intemeiaza pe contracte incheiate de societate cu asociatul
unic, acordandu-se astfel prevalenta principiului celeritatii afacerilor . Comparand textul
intern si norma comunitara, propunem de lege ferenda o reglementare diferita, mai flexibila

% Asa cum este registrul sedintelor si deliberérilor in cazul societdtilor pe actiuni (art. 177 alin. 1 lit. b din
Legea nr.31/1990).

2 Art.15 din Legea nr.31/1990.

? Eugenia-Gabriela Leuciuc, Regimul juridic al societdtii cu raspundere limitatd, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2018, pag. 274.
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si mai eficientd, care sa pastreze (pand la un punct) obligativitatea respectarii formei scrise,
dar sa si asigure rapiditatea deciziilor atunci cand este vorba de eficienta in afaceri.

Dintre propunerile de lege ferenda pe care le-am relevat la nivelul lucrarii noastre, in
legatura cu dreptul albanez, amintim:

necesitatea inserdrii explicite in textul Legii nr.9901/2008 a faptului ca, atat intelegerea
dintre fondatorii societatii, cat si statutul acesteia sa fie Intocmite in scris, pentru a elimina
neclaritatea din articolul 3 alin.1 al Legii nr.9901/2008, formularea actualad a articolului 3
fiind deficitara si chiar lipsitd de sens;

nevoia ca o viitoare lege albanezd care sa reglementeze statutul comerciantilor si al
Adunarii Generale a Asociatilor care contravin Statutului sau legislatiei;

modificarea art.71 alin.l din Legea nr.9901/2008 in conformitate cu legislatia
europeand din domeniu, deoarece pentru moment doar 1n conditii foarte restrictive se poate
antrena raspunderea asociatului unic pentru angajamentele societatii si asta fara a face apel
la regula instituita de art.2 alin.2 al Directivei 2009/102/CE;

ca prevederile art.191 alin.2 ar putea fi aplicate si cazului in care Adunarea Generald nu
reuseste sa desemneze un administrator, o asemenea modificare legislativa putand constitui
o solutie la faptul ci legea albaneza nu a stabilit o rezolvare pentru aceasti problematica. In
situatia in care Adunarea Generald stabileste doi sau mai multi administratori, regula de
baza este ca acestia vor conduce impreund societatea. Exista insa si posibilitatea derogarii
de la aceasta regula, prin prevederi ale statutului sau prin rezolutiile stabilite de Adunarea
Generala.

Jurisprudenta relevanta, atdt romana cat si albaneza, vine sd dubleze prezentarea
teoreticd a subiectului si sa poarte cercetarea noastrd spre domeniul practicii, al
pragmatismului si al solutiilor concrete, deoarece un asemenea subiect de cercetare
doctorald nu poate ramane la nivelul (limitativ) al teoriei.
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